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»Weniger Hilfe fur die Ukraine: Berlins
riskante Wette auf G7-Gelder”

Die Reduzierung der Ukraine-Hilfe durch die
Bundesregierung konnte Putin in die Hande spielen. Ein
Kommentar von Jan Jessen.

Berlin (ots)

In Deutschland sind die Wellen hochgeschlagen, nachdem die
Bundesregierung beschlossen hat, in diesem Jahr keine
zusatzlichen Militarhilfen flr die Ukraine bereitzustellen. Statt
der ursprunglich vorgesehenen acht Milliarden Euro wird im
Haushaltsentwurf fur 2025 nur noch ein Kontingent von vier
Milliarden Euro eingeplant. Diese drastische Reduzierung wirft
Fragen auf und wird von vielen als ein Ruckschritt in der
Unterstutzung fur das von Russland uberfallene Land
wahrgenommen.

Die Entscheidung wurde offenbar unter Druck des Kanzleramtes
getroffen und zeigt eine bemerkenswerte Kehrtwende in der
deutschen AulBenpolitik. Vor nicht allzu langer Zeit hatte
Bundeskanzler Olaf Scholz noch betont, dass Deutschland die
Ukraine so lange unterstutzen werde, wie es noétig sei. Doch die
neue Strategie, auf eingefrorenes russisches
Zentralbankvermadgen zurtckzugreifen, konnte sich als
kurzsichtiger Schachzug herausstellen. Was passiert, wenn
kinftige Bedarfe auf dem Schlachtfeld auftreten, wenn Kiew
dringend zusatzliche Luftabwehrsysteme benotigt? In solchen
Fallen bleibt den Ukrainern nur die Hoffnung, dass andere
Lander einspringen, was die Unsicherheit noch verstarkt.



Ein Zeichen der Ohnmacht

Die Entscheidung, die Hilfe zu reduzieren oder gar einzufrieren,
konnte als ein gefahrliches Signal an Wladimir Putin gedeutet
werden. Kritiker warnen, dass diese Mallhahme den Eindruck
erweckt, Deutschland ziehe sich aus der globalen Verantwortung
zuruck und konnte damit den Druck auf Russland verringern. In
der politischen Landschaft wird gemutmalst, dass diese
Entscheidung nicht nur die Ukraine betrifft, sondern auch die
Stabilitat der gesamten Region gefahrden konnte.

Der Verdacht droht aufzukommen, dass Deutschland vor dem
Druck der eigenen politischen Verhaltnisse einknickt. Auch
innerhalb der Koalition gibt es verschiedene Ansichten Uber den
Weg der Unterstutzung fur die Ukraine. Die Skepsis in der SPD
hinsichtlich einer verstarkten militarischen Unterstutzung ist
nicht neu, und Scholz hatte bis jetzt versucht, ein Gleichgewicht
zwischen Unterstutzungsbereitschaft und Bedachtigkeit zu
finden. Doch in Anbetracht der weiterhin angespannten
Situation in der Ukraine konnte dieses Zogern mehr schaden als
nutzen.

Reaktionen aus Kiew und der
internationalen Gemeinschaft

Die ukrainische Regierung hat bereits sowohl besorgte als auch
kritische Stimmen gegenuber der geringen Unterstutzung
geaulSert. Die dringend bendtigte Ausrustung, um sich gegen die
russischen Angriffe zu verteidigen, scheint nun in Gefahr zu sein.
Die internationale Gemeinschaft beobachtet diese Entwicklung
mit Sorge, da sie das Gleichgewicht in der Region beeinflussen
konnte.

Die Ankundigung zur Reduzierung der Mittel hat in den Medien
bereits fur hitzige Diskussionen gesorgt. Erfahrene Analysten
und Militarstrategen warnen vor den Konsequenzen, die eine
solche Entscheidung auf die strategische Lage in der Ukraine



und die westlichen Allianzen haben konnte. Der Ermangelung an
Unterstutzung in einer kritischen Phase konnte der Ukraine
schaden und gleichzeitig dem russischen Prasidenten einen
strategischen Vorteil verschaffen.

Wo stehen wir also nun? Die Entscheidung der Bundesregierung
in einer derart kritischen Situation zu handeln, konnte sich als
verhangnisvoll erweisen. Die Ukraine braucht zuverlassige
Partner, und der Eindruck, dass Deutschland nicht mehr kdnne
oder will, ist nicht nur ein Problem fur Kiew, sondern konnte
auch das internationale Bild Deutschlands in der geopolitischen
Arena erheblich schadigen.

Ein gefahrliches Spiel

Um es klar zu sagen: Die Reduzierung der Unterstutzung fur die
Ukraine konnte als eine gefahrliche Wette auf die Ungewissheit
des Konflikts interpretiert werden. Wahrend die
Bundesregierung sich darauf verlasst, Lucken mit eingefrorenen
Mitteln zu schlielsen, bleibt die Frage, ob diese Fonds wirklich
effektiv genutzt werden konnen. Andernorts wird erwartet, dass
die Ukraine von ihren internationalen Verbundeten ahnliche
Unterstutzung schopfen muss, wenn die deutschen Mittel nicht
mehr flielSen.

Putin hingegen konnte die reduzierte Unterstutzung als
Bestarkung seiner eigenen Position im Konflikt verstehen. Es
liegt nun an den weiteren Akteuren, zu reagieren und
klarzustellen, dass die Unterstltzung fur die Ukraine nach wie
vor Prioritat hat. Die kommenden Monate durften entscheidend
sein, und es bleibt abzuwarten, wie sich diese Veranderungen
auf die Dynamik des Konflikts auswirken werden.

Politische Kontexte und die Rolle
Deutschlands

Die Entscheidung der Bundesregierung, die Militarhilfe fur die



Ukraine zu reduzieren, steht vor dem Hintergrund einer
komplizierten politischen Landschaft. Deutschlands
Unterstutzung fur die Ukraine hat von Anfang an eine zentrale
Rolle im europaischen und transatlantischen Umgang mit dem
Ukraina-Konflikt gespielt. Nach dem Uberfall Russlands auf die
Ukraine im Jahr 2022 hat die Bundesregierung ihre Militarhilfe
zugig erhoht, wobei eine Vielzahl von Rustungsgutern und
systematischen UnterstitzungsmaflRnahmen bereitgestellt
wurden.

Dennoch gibt es unterschiedliche Ansichten Uber das richtige
Mals an Unterstutzung. Wahrend einige Politiker und Experten
befurworten, die militarische Hilfe aufrechtzuerhalten oder sogar
zu erhohen, um der Ukraine im Kampf gegen die russische
Aggression zu helfen, argumentieren andere, dass eine solche
Herangehensweise zu einer Eskalation des Konflikts flhren
konnte. Diese innerpolitische Debatte hat einen direkten Einfluss
auf die Entscheidungen der Bundesregierung und resultierte in
dem aktuellen Haushaltsentwurf, der die Studie von moglichen
Finanzierungsliicken und strategischen Uberlegungen in den
Vordergrund stellt.

Auswirkungen der Reduzierung der Hilfe
auf die Ukraine

Die Halbierung der finanziellen Unterstlitzung konnte erhebliche
Konsequenzen fur die ukrainischen Streitkrafte und deren
Fahigkeit haben, effektiv gegen die russischen Streitkrafte
vorzugehen. Die Ukraine hat in der Vergangenheit auf westliche
Unterstutzung angewiesen, nicht nur fur Waffen, sondern auch
fur Logistik, Ausbildung und strategische Beratung. Eine
Reduzierung der Militarhilfe konnte nicht nur die militarische
Effizienz verringern, sondern auch demotivierende
Auswirkungen auf die Moral der Truppen haben, die auf
zuverlassige Partner und Unterstutzung angewiesen sind.

Es ist wichtig zu beachten, dass Kiew alternative Quellen fur
Militarhilfe finden konnte. Lander wie die USA und Polen haben



sich bereit erklart, ihre Unterstutzung fortzusetzen, auch wenn
dies nicht immer die spezifischen Ressourcen liefert, die die
Ukraine benoétigt. Die Fahigkeit der Ukraine, verschiedene
Unterstitzungskanale zu nutzen, konnte kurzfristig helfen, aber
die Unsicherheit Uber die langfristige Unterstutzung aus
Deutschland bleibt besorgniserregend.

Reaktionen aus der internationalen
Gemeinschaft

Die Reaktion auf die Anklindigung aus Berlin hat in der
internationalen Gemeinschaft gemischte Meinungen
hervorgerufen. Einige NATO-Partner betonen die Notwendigkeit,
eine einheitliche Front zu bewahren und die Unterstltzung fur
die Ukraine nicht nachzulassen. Hochrangige Militaroffiziere und
Verteidigungsminister anderer Lander haben ihre Besorgnis uber
die potenzielle Schwachung der ukrainischen
Verteidigungsfahigkeiten zum Ausdruck gebracht. Gleichzeitig
gibt es Stimmen, die die strategische Planung Deutschlands
unterstiitzen, wenn diese durch interne politische Uberlegungen
gefordert wird.

Die politische Landschaft bleibt jedoch volatil, und die
internationale Unterstlitzung wird wahrscheinlich von den
Entwicklungen am Frontlinien beeinflusst. Eine mogliche
Eskalation der Konflikte oder Veranderungen in der russischen
Strategie konnten dazu fuhren, dass Deutschland und andere
Lander ihre Entscheidungen bezuglich der Militarhilfe
Uberdenken mussen. Entscheidungen uber
Verteidigungsausgaben sind haufig auch von strategischen
Uberlegungen gepragt, die Gber das aktuelle Jahr hinausgehen
und die zukunftige Sicherheit in Europa betreffen.

Die Strategie der Bundesregierung wird daher einer intensiven
Beobachtung unterzogen, sowohl innerhalb als auch auRerhalb
Deutschlands, wahrend der Konflikt weiterhin eine direkte
Herausforderung fur die europaische Sicherheit darstellt. Die
internationale Gemeinschaft wird weiterhin darauf drangen,



dass Deutschland seiner Rolle als zuverlassiger Partner gerecht
wird, insbesondere in Zeiten, in denen sich geopolitische
Spannungen verstarken.
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