NACHRICHTEN AG 29. Juli 2024

Sozialgericht urteilt: Mulheimer
Wohlfahrt fordert bessere
Bezahlalternativen

Mulheims Wohlfahrt kritisiert nach Urteil zur Bezahlkarte
die Bargeldobergrenze und fordert eine einfachere Losung.

Mulheim. Die Entscheidung des Sozialgerichts Hamburg hat
weitreichende Folgen fur das Wohlfahrtswesen und die
betroffenen Burger in Mulheim, insbesondere im Hinblick auf die
geplante Einfuhrung einer Bezahlkarte.

Urteil zur Bezahlkarte trifft auf Widerstand

Das Hamburger Sozialgericht hat kurzlich ein Urteil gefallt, das
die Bargeldobergrenze von 50 Euro fur die Bezahlkarte als
rechtswidrig eingestuft hat. Diese Entscheidung wurde im
Rahmen einer Klage von Pro Asyl und der Gesellschaft fur
Freiheitsrechte (GFF) gegen die pauschale Festlegung der
Bargeldgrenze getroffen, welche ohne Berucksichtigung
individueller Umstande beschlossen wurde.

Folgen fur die lokale Wohlfahrt

Die Reaktionen aus Mulheim lassen nicht lange auf sich warten.
Die dortige Wohlfahrt, vertreten durch die Awo, das Rote Kreuz
und den Paritatischen, auBert sich anerkennend zu dem Urteil,
fordert jedoch gleichzeitig eine weniger komplizierte Losung als
die geplante Bezahlkarte. Die Verbande betonen, dass die
EinfUhrung der Karte mit Bargeldbeschrankungen erhebliche
administrative Aufwande fur die Kommunen mit sich bringen
wurde, da die Bargeldgrenze im Einzelfall festgelegt werden



musste.

Pladoyer fur eine regulare Girokarte

Statt einer umstrittenen Bezahlkarte pladieren die
Wohlfahrtsverbande fur die Nutzung einer normalen Girokarte.
Diese Losung wird als diskriminierungsfrei und
verfassungskonform angesehen. Aullerdem sei sie fur die
Verwaltungsbehorden die einfachste und kostengunstigste
Moglichkeit, um den Anspruch auf soziale Leistungen zu
gewahrleisten. Die Kritiker beflirchten, dass die Bezahlkarte
einen hohen burokratischen und finanziellen Aufwand nach sich
zieht.

Langfristige Auswirkungen auf die
Gemeinschaft

Die Einfuhrung der Bezahlkarte und die damit verbundenen
Einschrankungen konnten das bereits bestehende soziale
Ungleichgewicht in Mulheim weiter verstarken. Es ist wichtig,
dass die Bedurfnisse aller Burger berucksichtigt werden und die
Umsetzung von sozialen Programmen nicht durch burokratische
Hindernisse erschwert wird. Das Urteil kdnnte einen
Wendepunkt darstellen, um die Diskussion Uber gerechte und
praktikable Losungen im Umgang mit sozialen Leistungen zu
intensivieren.

Schlussfolgerung

Das Urteil des Sozialgerichts in Hamburg zeigt, wie entscheidend
die rechtlichen Rahmenbedingungen fur die soziale
Unterstutzung in den Gemeinden sind. Es erfordert ein
Umdenken in der Planung sozialer Leistungen, um
sicherzustellen, dass niemand benachteiligt wird. Mulheim steht
an einem entscheidenden Punkt, an dem Burger und
Entscheidungstrager zusammenarbeiten mussen, um
nachhaltige und gerechte Losungen zu finden.
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