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Debatte in Hessen: Nationalitat von
Tatverdachtigen weiter
Einzelfallentscheidung

Hessens Innenminister Poseck lehnt pauschale Nennung
der Nationalitat von Tatverdachtigen ab. AfD fordert mehr
Transparenz.

In Hessen erhitzt derzeit eine Debatte die Gemuter: Soll die
Nationalitat von Tatverdachtigen bei Medienauskunften
standardmaliig genannt werden oder nicht? Der aktuelle
Innenminister, Roman Poseck, findet das nicht n6tig und sieht
keine Grunde, die bisherige Praxis zu andern. Diese besagt, dass
die Nationalitat nur dann genannt wird, wenn ein Uberwiegendes
offentliches Interesse besteht oder dies fur die Aufklarung der
Tat erforderlich ist.

Poseck zufolge habe sich diese Methode bewahrt und diene
dazu, einen Ausgleich zwischen dem Informationsrecht der
Offentlichkeit und dem Persénlichkeitsschutz der Verdachtigen
zu finden. Dabei betonte er, dass es nicht darum gehe,
Informationen zu verbergen, sondern das Informationsinteresse
der Offentlichkeit und den Persdnlichkeitsschutz in Einklang zu
bringen. Gerade bei Straftaten, bei denen die Nationalitat keine
oder nur eine untergeordnete Rolle spiele, sei diese Information
oft irrelevant.

Unterstutzung und Gegenwind

Mehrere Vertreter anderer politischer Parteien in Hessen
unterstutzen Posecks Haltung. Die SPD-Landtagsfraktion
erklarte, dass objektiv nicht ersichtlich sei, wie eine pauschale



Nennung der Nationalitat zur Verbrechensbekampfung beitragen
konne. Auch die Grunen aufBerten Bedenken und betonten, dass
es keinen Zusammenhang zwischen Nationalitat und Straftat
gebe. Nach Auffassung von Poseck und anderen sei es ohnehin
wichtiger, den Fokus auf die Tat selbst und deren Aufklarung zu
legen, nicht auf die Herkunft des Taters.

Forderungen nach mehr Transparenz

Im Gegensatz dazu fordert die AfD-Landtagsfraktion mehr
Transparenz. Sie mochte, dass die hessische Landesregierung
dem Beispiel Nordrhein-Westfalens folgt. In NRW plant die
Polizei kunftig, bei Medienauskulnften grundsatzlich die
Nationalitat von Tatverdachtigen zu benennen. Die AfD sieht
darin einen Schritt zur besseren Information der Offentlichkeit
uber Auslanderkriminalitat. Fur sie steht mehr Transparenz im
Vordergrund, um die Sicherheit und das Vertrauen der Burger zu
erhohen.

Diese Forderung stoft allerdings auf Widerstand. BefUrworter
der bisherigen Praxis warnen davor, dass eine pauschale
Nennung der Nationalitat zu Pauschalisierungen und unnétigen
Ressentiments fuhren konnte. Es gibt Bedenken, dass dies den
gesellschaftlichen Zusammenhalt gefahrden konnte, indem
bestimmte Bevolkerungsgruppen stigmatisiert werden.

Die Diskussion Uber dieses sensible Thema fuhrt immer wieder
zu hitzigen Debatten und spaltet die Meinungen in Hessen. Die
Frage bleibt, wie ein ausgewogenes Verhaltnis zwischen dem
Informationsinteresse der Offentlichkeit und dem Schutz der
Personlichkeitsrechte der Verdachtigen gefunden werden kann.

Historische Parallelen

Ein Blick in die Vergangenheit zeigt, dass die Debatte Uber die
Nennung der Nationalitat von Tatverdachtigen in den Medien
nicht neu ist. In den 1990er Jahren gab es ahnliche Diskussionen
in verschiedenen europaischen Landern, einschliefSlich



Deutschlands, als Reaktion auf steigende Migrationsstrome und
gestiegene Kriminalitatsraten. Es wurde damals argumentiert,
dass die Nennung der Nationalitat oft zu Stigmatisierung und
Diskriminierung bestimmter Bevolkerungsgruppen fuhrte.

Im Vergleich dazu scheint sich die heutige Diskussion starker auf
die Balance zwischen Transparenz und Datenschutz zu
konzentrieren. Wahrend friher oft die Sorge um die offentliche
Sicherheit im Vordergrund stand, liegt heute ein groBerer Fokus
auf dem Schutz der Personlichkeitsrechte und der Vermeidung
von Vorurteilen gegenuber Migranten. Quelle: Tagesschau.

Hintergrund Informationen
Rechtliche Rahmenbedingungen

Die rechtlichen Rahmenbedingungen fur die Nennung der
Nationalitat von Tatverdachtigen sind in Deutschland komplex
und variieren je nach Bundesland. Grundlage hierfur bildet in
vielen Fallen das Informationsfreiheitsgesetz sowie weitere
polizeirechtliche Vorschriften. Insbesondere der Grundsatz der
Verhaltnismalligkeit und der Schutz der Personlichkeitsrechte
(nach Artikel 2 Absatz 1 in Verbindung mit Artikel 1 Absatz 1 des
Grundgesetzes) spielen hierbei eine zentrale Rolle. Diese
besagen, dass Persdnlichkeitsrechte nur dann eingeschrankt
werden durfen, wenn ein Uberwiegendes offentliches Interesse
besteht.

AulBerdem orientieren sich die Polizeibehorden oft an internen
Richtlinien und Empfehlungen, wie zum Beispiel die Richtlinien
des Deutschen Presserats. Diese legen fest, wann und wie die
Nationalitat von Tatverdachtigen in den Medien genannt werden
darf, um eine diskriminierungsfreie Berichterstattung zu
gewahrleisten. Quelle: Bundesregierung.

Statistiken und Daten

Aktuelle Daten des Bundeskriminalamtes (BKA) fur das Jahr


https://www.tagesschau.de
https://www.bundesregierung.de

2022 zeigen, dass die Zahl der Straftaten in Deutschland im
Vergleich zu den Vorjahren leicht gesunken ist. Von den
insgesamt gemeldeten Straftaten wurde der Anteil der
nichtdeutschen Tatverdachtigen mit 35% angegeben. Diese
Zahlen sind jedoch differenziert zu betrachten, da sie stark von
der Art der Straftat abhangen und in vielen Fallen die soziale
und wirtschaftliche Situation der Verdachtigen eine
entscheidende Rolle spielt.

Straftat Gesamtanzahl Deutsche Nichtdeutsche
Tatverdachtige Tatverdachtige

Korperverletzu |550.000 358.000 192.000

ng

Diebstahl 375.000 225.000 150.000

Diese Zahlen belegen, dass eine pauschale Nennung der
Nationalitat nicht unbedingt zur Aufklarung der Straftaten oder
zur Kriminalitatsbekampfung beitragt, sondern eher zu einer
differenzierten Betrachtungsweise auffordert. Quelle:
Bundeskriminalamt.
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