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,,LNG-Terminal Mukran: Ein teurer
Irrweg oder notwendige Losung?“*

Das LNG-Terminal Mukran auf Rugen steht in der Kritik:
Hohe Kosten, geringe Auslastung und fragliche
Notwendigkeit — eine Analyse.

Auf der Insel Rugen hat das LNG-Terminal Mukran eine
ungewisse Zukunft vor sich. Es war einst als Antwort auf die
Gaskrise und die Abhangigkeit von russischem Gas konzipiert
worden, doch mittlerweile sind sowohl die 6ffentlichen Kritik als
auch die finanziellen Sorgen Uber das Projekt gewachsen. Was
als strategische MalRinahme zur Sicherstellung der
Energieversorgung gedacht war, entwickelt sich zu einer Quelle
der Kontroversen und des Zweifels.

Die Plane fur das Terminal wurden damals von der
Bundesregierung mit viel Hoffnung und Weitblick prasentiert.
Inmitten der Hektik einer nationalen Energiekrise sollte Mukran
eine schnelle und kostengunstige Losung bieten. Heute zeigt
sich jedoch, dass die Realitat dem Optimismus nicht gerecht
wird. Statt der prognostizierten Kapazitat von 13,5 Milliarden
Kubikmetern Gas pro Jahr, bleibt die tatsachliche Auslastung
weit hinter den Erwartungen zurtick. Dies hat bereits zu harten
Vorwdurfen an die Verantwortlichen gefiuhrt.

Okonomische Herausforderungen und
Zweifel an der Effizienz

Ein zentrales Problem des Mukraner Terminals ist die anhaltend
geringe Auslastung. Wahrend in anderen Anlagen wie
Wilhelmshaven und Brunsbuttel effiziente L6sungen gefunden



wurden, gibt es an Mukran zahlreiche Hurden, die den Betrieb
behindern. Dies fuhrt zu der Frage, ob die Investitionen in Hohe
von Millionen Euro tatsachlich gerechtfertigt waren. Kritiker
bemangeln die Wirtschaftlichkeit und beflurchten, dass die
standigen Kosten der Anlage in den kommenden Jahren weiter
steigen werden. Auch die Deutsche Umwelthilfe aul3ert sich
dazu: Sie bezeichnet Mukran als ,,teure und unnétige
Investitionsruine®.

Die nicht konkurrenzfahige Position von Mukran im Vergleich zu
anderen Terminals verstarkt den Druck auf die Betreiber.
regelmalige Ausbaggerungen im Hafenbecken, die fur die
Funktionalitat des Terminals unerlasslich sind, tragen ebenfalls
zu den hohen laufenden Kosten bei. Dies wirft die Frage auf, ob
der Standort auf lange Sicht wirtschaftlich tragfahig ist oder ob
das Geld besser anderswo investiert werden sollte.

Die gesellschaftliche Debatte Uber
Notwendigkeit und Strategie

Die Diskussion um das LNG-Terminal Mukran beschrankt sich
jedoch nicht nur auf wirtschaftliche Aspekte. Auch aus der
Bevolkerung wachsen die Stimmen der Skepsis. Angesichts der
gefullten Gasspeicher in Deutschland und der verschiedenen
Alternativen zur Gasversorgung halten viele Blrger das Terminal
far GberflUssig. In einem sich verandernden Energiemarkt
konnte Mukran maoglicherweise nie die beabsichtigten
Ergebnisse erzielen.

Die Stimmen vermehren sich, die eine sorgfaltige Uberpriifung
der Genehmigungen fordern. Einigen Experten zufolge kénnte
eine Stilllegung des Terminals in Erwagung gezogen werden,
wenn sich die wirtschaftliche Lage nicht verbessert. Es bleibt
abzuwarten, ob die Bundesregierung bereit ist, ihre
ursprunglichen Versprechungen hinsichtlich des Mukraner
Terminals aufzugeben oder ob sie weiterhin auf eine nachhaltige
Losung drangt, um die Herausforderungen im Energiesektor zu
bewaltigen.
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